
請求日 決定日 公文書の件名 決定内容 担当局 担当

令和5年
10月3日

令和5年
10月17日

窓口対応のおかしさを指摘する
と、大阪市行政に興味あるなら
市長になったらどうですかと職
員が何回も言ってくるが、生活
保護受給者が物理（金）的に無
理なのに挑発的な対応を言って
くる理由がわかるもの（市民局
所管分）

不存在 号 市民局
総務担当
（総務グ
ループ）

令和5年
10月3日

令和5年
10月17日

・小口支払基金用内訳書（令和
２年１月７日履行確認）
・小口支払基金支払理由書（令
和２年１月７日）
・小口支払基金用内訳書（令和
５年８月10日履行確認）
・小口支払基金支払理由書（令
和５年８月２日）
（市民局所管分）

公開 号 市民局
総務担当
（総務グ
ループ）

令和5年
10月3日

令和5年
10月17日

・支出命令情報（契約）「外付
けハードディスクドライブ買入
経費の支出について」（令和３
年８月16日決裁）
・支出命令情報（契約）「外付
けハードディスクドライブ買入
にかかる経費の支出について」
（令和３年６月15日決裁）
・支出命令情報（契約）「一般
事務用外付けハードディスクの
購入について」（令和３年11月
26日決裁）
・他６件

部分公開 2 5 号 市民局
総務担当
（総務グ
ループ）

令和5年
10月3日

令和5年
10月16日

自立支援法に元づく交付金をた
くさんもらっている大阪市なの
に、最低賃金の金額を周知しな
いで、藤原のりかの周知するの
はなぜかわかる文書

不存在 号 市民局
総務担当
（総務グ
ループ）

市民局　10月分

公開請求の内容及び処理状況

非公開事由
（7条該当号）



令和5年
10月20日

令和5年
11月6日

・ファイル名一覧（市民局総務
部総務担当（企画グループ）
分）
・ファイル名一覧（市民局区政
支援室地域安全担当分）
（市民局所管分）

公開 号 市民局
総務担当
（総務グ
ループ）

令和5年
10月31日

令和5年
11月14日

大阪市HP604030のように所管し
ている法律に国保法５条、６条
の記載が書かれているのに、一
切無視して必要な教示や案内を
やらず、勉強もしないのはなぜ
かわかる文書

不存在 号 市民局
総務担当
（総務グ
ループ）

号 市民局
区行政制度
担当

令和5年
10月26日

令和5年
11月9日

　市民局の不存在による非公開
決定(令和５年10月25日付大市
民第496号)の公開請求に係る公
文書を保有していない理由には
次の記載があります。

　「正確性は担保されている」
ことに対する説明の根拠資料に
ついては、インターネット上に
公表されている資料や解説等を
もとに区民アンケートの回収数
が一定以上であれば、調査結果
の分析を行うことができると知
見を得たもの

１.区民アンケートの回収数が
一定以上であることのみをもっ
て「調査結果の分析を行うこと
ができる」とする根拠が示され
た文書を公開してください。

　同じ質問項目については、そ
の回答結果を見比べることで経
年の比較ができるとの認識で
あったが、より詳細に区同士比
較、経年の変化を評価、分析す
る必要がある場合は、本アン
ケートを見比べた結果のみで判
断できるものではないと考えて
いる

２.ここで言う「より詳細に区
同士比較、経年の変化を評価、
分析」の具体内容が示された文
書を公開してください。
　上では「区民アンケートの回
収数が一定以上であれば、調査
結果の分析を行うことができる
と知見を得た」と記載されてい
ます。どのような分析が可能
で、どのような分析ができない
と考えているのかが具体的にわ
かる文書です。

不存在



令和5年
10月31日

令和5年
11月14日

大阪市の外付けハードディスク
を、リース、又はレンタルにし
ない理由がわかるもの（市民局
所管分）

不存在 号 市民局
総務担当
（総務グ
ループ）

令和5年
10月31日

令和5年
12月5日

　市民局は当該区民アンケート
について監査に対して「区同士
の比較」、「経年でみる」こと
が可能であると説明しています
が、情報公開審査会からのこの
ようなことが可能であるとする
理論的根拠を検討したのかとい
う質問に対しては、「検討は
行っていない」と回答していま
す。
　また、市民局は「『正確性は
担保されている』ことに対する
説明の根拠資料については、イ
ンターネット上に公表されてい
る資料や解説等をもとに区民ア
ンケートの回収数が一定以上で
あれば、調査結果の分析を行う
ことができると知見を得た」と
の説明を行っています。

「区民アンケートの回収数が一
定以上であれば、調査結果の分
析を行うことができ」るとする
根拠が示された文書を公開して
ください。

不存在 号 市民局
区行政制度
担当

令和5年
10月31日

令和5年
12月5日

　市民局は当該区民アンケート
について監査に対して「区同士
の比較」、「経年でみる」こと
が可能であると説明しています
が、情報公開審査会からのこの
ようなことが可能であるとする
理論的根拠を検討したのかとい
う質問に対しては、「検討は
行っていない」と回答していま
す。
　また、市民局は「『正確性は
担保されている』ことに対する
説明の根拠資料については、イ
ンターネット上に公表されてい
る資料や解説等をもとに区民ア
ンケートの回収数が一定以上で
あれば、調査結果の分析を行う
ことができると知見を得た」と
の説明を行っています。

「区民アンケートの回収数が一
定以上であれば、調査結果の分
析を行うことができ」るとする
根拠が示された文書を公開して
ください。

不存在 号 市民局
区行政制度
担当


